MYSLENIE KRYTYCZNE

Dlaczego?

zweryfikowaé pomyst i wybraé najlepszy. Myslenie krytyczne, jako podstawa myslenia naukowego,
pozwala wyksztatci¢ w uczniu odpornogé (intelektualng czujnos¢™) na manipulacyjne zabiegi,
ktérymi jest otoczony. Jako stan nienaturalny dla cztowieka, wymaga ftreningu, ale znajduje
zastosowanie nie tylko w nauce, ale takze w filozofii €zy w Zyciu codziennym.

Co oznacza?

Branie pod uwage wielu punktéw widzenia Przy rozpatrywaniu zjawiska
Stosowanie Jasnych kryteriow przy wydawaniu sadow

Poszukiwanie argumentow za i przeciw, a dopiero potem formutowanie wnioskéw
Dazenie do prawdy w sposéb konsekwentny, korzystajac z logicznych przestanek
Wykrycie i naprawienie sadéw nieprawdziwych

Dbato$é o trafnosé tezy

Zmiana sposoby myslenie/ metody, gdy moze przyniesé lepsze wyjasnienie

Dwa sposoby Pojmowania myslenia krytycznego: Analiza Samego sposobu myslenia w cely
udoskonalenia lub Sposéb myslenia, ktérego celem Jest weryfikacja twierdzen na temat rzeczywistosci
poprzez gromadzenie, analize, kategoryzowanie informacji.

Formulowanie i porzqgdkowanie twierdzer; + zachowanie logiki i dyscypliny intelektualnej +
korzystanie z wynikéw badar; naukowych

Jak rozpozna¢ pseudonauke? (Michael Shermer)

popetniono bledy kierunkowe (nie przypadkowe)

teza wykracza Znaczaco poza fakty ze zrodia

przedstawione fakty sg niezweryfikowane w innych zrédlach

nie istniejg proby obalenia twierdzenia, jedynie potwierdzajace

dowody nie sg spdjne z wnioskiem

metody nie sg badawcze, cele ich stosowania jest wylgcznie doprowadzenie do
przewidzianego cely

nowa teoria nie objasnia wigcej niz poprzednia

wnioski w pelni popieraja poglady i przekonania badacza- dopuszczalne w naukach
humanistycznych
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Jak mysleé krytycznie? (6 rad Zimbardo)

1.Zrédto- nalezy ceni¢ zrédla naukowe, poglady ekspertow, publikacje naukowe, ale
takze. .. bezinteresownosé osoby przekazujace; informacje.

2.Dowody- wzig¢ pod uwage ich charakter, rzetelnosé, jakose, Sposob  przeprowadzenia:
zachowanie losowego przydziat grupy badanej, uprzednie badania kontrole, wielokrotne
powtarzanie prob. Dobre dowody sg wynikiem badania naukowego.



3. Charakter twierdzen (umiarkowany/ krytyczny)- sceptycznie traktowal rozwigzania nowe,

rewolucyjne, najlepsze. Stosowaé zatozenie brzytwy Ockhama- najlepszym rozwiazanie jest to,
ktdre w sposdb najprostszy dazy do celu.

4. Rozumowanie musi by¢ wolne od bledéw logicznych
5.Wnioski nie moga zosta¢ znieksztatcone przez tendencyjnosé¢ w mysleniu

6. Nalezy ujaé rézne perspektywy, jesli zagadnienie tego wymaga

PULAPKI CZYHAJACE NA HUMANISTOW to przede wszystkim subiektywizm, ktéremu
ulega interpretator, a takze osoby badane, co niesie za soba obnizenie wartosci introspekcji
(analizy subiektywnych stanow psychicznych, mysli i przemyslen). Kolejne pulapki powigzane sg
z argumentowaniem: uzywanie argumentéw w formie ,,blednego kola”, celowe ekwiwokacje
(wykorzystanie wieloznaczno$¢ poje¢, stosowanie roznych definicji tego samego pojecia). Nalezy
wspomnie¢ rowniez o tendencji badacza do traktowania interpretacji jako faktu, czyli
zapominanie o tym, ze w naukach humanistycznych rozumienie (interpretowanie) powinno
zastapi¢ wyjasnianie. Nauki humanistyczne nigdy nie uzyskaja wprost potwierdzone;j
skuteczno$é zalecanych rozwiazan, poniewaz ich twierdzen nie da si¢ potwierdzi¢ empirycznie.

W naukach humanistycznych wazna jest logiczno§¢ wywodow, trafnie dobrane argumenty,
sp6jnosé przekonan badacza, doskonala znajomo$¢ tematu, sila przekonywania odbiorcy.



